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Raport de analiza a raspunsurilor colectate in cadrul sondajului de opinie
aplicat la nivelul beneficiarilor PR NV 2021-2027

1. Organizatia/institutia beneficiara:

Autoritati publice locale 22 59.46%

Intreprinderi 11 29.73%

Universitati 3 8.11%

Alte categorii de beneficiari (ex. 1 2.70%

Inspectorat de Politie)

Total 37 100.00%
2.70%

= Autoritati publice locale
= Universitati
= intreprinderi

= Alte categorii de beneficiari (ex. Inspectorat de Politie)

2. Prioritatea de investitii:

P1: O regiune competitiva prin inovare, digitalizare si intreprinderi dinamice 12 32.43%
P3: O regiune cu localitati prietenoase cu mediul 1 2.70%
P4: O regiune cu mobilitate urbana multimodala durabila 6 16.22%
P5: O regiune accesibila 2 5.41%
P6: O regiune educata 6 16.22%
P7: O regiune atractiva 10 27.03%
Total 37 100%
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5.41%

= P1: O regiune competitiva prin inovare, digitalizare si intreprinderi dinamice
= P3: O regiune cu localitati prietenoase cu mediul

= P4: O regiune cu mobilitate urbana multimodala durabila

= P5: O regiune accesibila

= P6: O regiune educata

= P7: O regiune atractiva

3. Ati beneficiat de fonduri finantate de UE in perioada 2014-2020?

?

® Da 30

@® Nu 7

81%

Potrivit raspunsurilor colectate n cadrul sondajului de opinie, majoritatea beneficiarilor PR NV (81%) au
accesat fonduri finantate de UE in perioada anterioara de programare, 2014-2020.

Categorie respondent Nr. respondenti DA NU
Autoritati publice locale 22 22 0
Intreprinderi 11 5 6
Universitati 3 2 1
Alte categorii de beneficiari

(ex. Inspectorat de Politie) 1 1 0
Total 37 30 7
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Analiza pe categorii de respondenti evidentiaza diferente notabile in ceea ce priveste gradul de accesare
a fondurilor UE Tn perioada 2014-2020. Astfel, 100% dintre autoritatile publice locale participante la sondaj
au indicat ca au beneficiat de fonduri UE, reflectand atat nivelul ridicat de capacitate administrativa, cat si
prioritatea acordata investitiilor publice la nivel local in perioada analizata.

n schimb, doar 45% dintre intreprinderile chestionate au declarat ci au accesat finantari europene, in
timp ce 55% nu au beneficiat de astfel de fonduri. Aceasta distributie sugereaza existenta unor bariere
persistente in randul mediului privat, fie de naturd administrativa, financiara sau informational. n ceea
ce priveste institutiile de invatamant superior, 67% dintre universitatile participante la sondaj au declarat
ca au beneficiat de finantare europeana in perioada anterioara de programare.

4. Atifost implicat in procesul de consultare organizat de ADR NV pentru definitivarea apelului
de proiecte?

38%
® Da 23

® Nu 14
62%

Un procent semnificativ dintre respondenti (62%) au fost implicati in procesul de consultare organizat de
ADR NV pentru definitivarea apelului de proiecte, ceea ce indica un nivel relativ ridicat de participare a
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beneficiarilor in procesele care vizeaza pregatirea programului. Datele evidentiaza o deschidere din partea
Autoritatii de Management catre dialog si implicarea actorilor cheie relevanti in etapele de pregatire si
definire a prioritatilor de finantare.

Categorie respondent Nr. respondenti DA NU
Autoritati publice locale 22 20 2
Intreprinderi 11 1 10
Universitati 3 1 2
Alte categorii de beneficiari
(ex. Inspectorat de Politie) 1 1 0
Total 37 23 14
100.0%
80.0%
60.0%
40.0%
20.0%
0.0%
Autoritati Intreprinderi Universitati  Alte categorii
publice locale de beneficiari
(ex. Inspectorat
de Politie)
mDA mNU

Analiza pe categorii de respondenti releva diferente semnificative privind gradul de implicare Tn procesele
consultative organizate de AM PR NV. Autoritatile publice locale Tnregistreaza cea mai mare rata de
participare: 91% dintre acestea (20 din 22) au fost implicate in procesul de consultare, ceea ce confirma
relatia stransa si colaborarea traditionald dintre administratiile locale si structurile de management
regional. Acest grad de participare indica o deschidere reala a ADR NV catre consultarea actorilor
institutionali si o capacitate ridicata a autoritatilor locale de a se angaja in procesele de programare si
definire a interventiilor finantabile.

in contrast, sectorul privat prezintd un grad de implicare considerabil mai redus. Doar 9% dintre
intreprinderile participante la sondaj (1 din 11) au luat parte la consultari, ceea ce poate fi interpretat ca
rezultat al unuiinteres limitat manifestat de mediul de afaceri fata de astfel de procese. Aceasta participare
scazutd nu reflectd neaparat lipsa unor mecanisme de dialog, ci mai degraba o perceptie redusa asupra
relevantei si utilitatii implicarii in definirea apelurilor de proiecte, posibil corelata cu prioritatile strategice
ale sectorului privat, cu resursele limitate alocate activitatilor de reprezentare organizationald sau cu un
grad scazut de familiaritate fata de procesele de programare.
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Universitatile au participat intr-o proportie de 33% (1 din 3), ceea ce indicd o implicare punctuala a
mediului academic Tn procesul consultativ. Desi acest nivel este mai ridicat decat in cazul intreprinderilor,
el ramane sub potentialul acestui sector de a contribui la formularea prioritatilor de finantare, in special
in domenii precum inovarea, cercetarea si transferul tehnologic. in ceea ce priveste categoria ,alte tipuri
de beneficiari”, singurul respondent a declarat ca a fost implicat in consultare, ceea ce poate indica o
deschidere a ADR NV catre o varietate de actori institutionali, desi cu o participare numerica redusa.

n concluzie, datele reflectd un proces consultativ bine consolidat la nivelul administratiei publice locale,
dar semnaleaza o nevoie clara de Tmbunatatire a participarii actorilor privati si academici. Cresterea
gradului de implicare a acestor categorii in etapele de planificare si definire a apelurilor de proiecte ar
putea contribui la o mai buna adecvare a interventiilor finantate la nevoile reale ale regiunii si la
consolidarea unei abordari participative in guvernanta fondurilor europene.

5. Daca atiraspuns ”Da” laintrebarea anterioara, va rugam sa mentionati in ce a constat implicarea
dvs. (selectati unul sau mai multe raspunsuri).

5%

15% \ |
Participare la intdlnirile organizate de ADR NV pentru 17
definitivarea ghidurilor aplicantilor;

Transmitere intrebarifopinii in scris catre ADR NV; 15 43%

Participare la intalnin cu alti actori cheie din regiune
pentru identificarea nevoilor;

Participare la intélniri cu alti actori cheie din regiune
pentru stabilirea prioritatilor de interventii.

[=2]

e ¢ o o

38%

Rezultatele sondajului de opinie indica un interes crescut al beneficiarilor pentru participarea la
consultarile organizate de ADR NV, in special prin intalniri directe si transmiterea de opinii in scris. Totusi,
implicarea in discutii strategice mai largi, alaturi de alti actori regionali, pare mai restransa, ceea ce ar
putea semnala necesitatea unor mecanisme suplimentare pentru stimularea dialogului si colaborarii
interinstitutionale.

Datele colectate prin sondaj pun in evidenta urmatoarele tendinte:

e Ceamaifrecventa forma de implicare a fost participarea la intalnirile organizate de ADR NV pentru
definitivarea ghidurilor aplicantilor. Aceasta apare in majoritatea raspunsurilor, sugerand ca
beneficiarii au preferat interactiunea directa si schimbul de opinii in cadrul acestor reuniuni.

e Transmiterea de intrebari sau opinii in scris catre ADR NV reprezintd, de asemenea, o metoda
utilizata de un numar semnificativ de respondenti. Acest aspect indica faptul ca beneficiarii au
optat si pentru o implicare indirecta, ceea ce poate reflecta fie constrangeri de timp pentru
participarea la intalniri, fie dorinta de a formula puncte de vedere detaliate in mod formal.

e Un numar mai redus de respondenti a participat la intalniri cu alti actori cheie din regiune, fie
pentru identificarea nevoilor, fie pentru stabilirea prioritatilor de interventie. Aceasta sugereaza
ca implicarea in consultari extinse, care depasesc relatia directa cu ADR NV, a fost mai limitata.
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6. Cum ati aflat despre aceasta oportunitate de finantare? (selectati unul sau mai multe
raspunsuri)

\ |
Site-ul web al lui 21 3%
ite-ul web al programului; 39%
Initiativele de comunicare organizate de Agentia

pentru Dezvoltare Regionals; 3

Firme de consultanta; 22

Alte organizatii 2 ‘ ’

34%

e o o o

Rezultatele sondajului arata ca principalele surse de informare despre oportunitatile de finantare au fost
initiativele de comunicare organizate de ADR (23 de respondenti) si firmele de consultantad (22 de
respondenti), ceea ce sugereaza ca aceste canale joaca un rol esential in diseminarea informatiilor catre
beneficiari. De asemenea, site-ul web al programului a constituit o sursa importanta de informare pentru
21 de respondenti, indicand ca platformele online oficiale sunt utilizate frecvent pentru accesarea
informatiilor relevante. in schimb, alte organizatii au avut un rol marginal in diseminarea informatiei (doar
2 respondenti), ceea ce poate evidentia o nevoie de diversificare a canalelor de promovare pentru a
ajunge la un public cat mai larg.

7. Cum evaluati procesul de aplicare pentru finantare? Va rugam sa utilizati o scala dela1la 5,
unde 1 reprezinta apreciere negativa si 5 apreciere pozitiva.

Apreciere foarte pozitiva (nota 5) 16 43.24%
Apreciere pozitiva (nota 4) 14 37.84%
Apreciere medie (nota 3) 6 16.22%
Apreciere usor negativa (nota 2) 1 2.70%
Apreciere negativa (nota 1) 0 0.00%
Total 37 100.00%

Scor mediu: 4.22

®9 66 6
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= Apreciere foarte pozitiva (nota5) = Apreciere pozitiva (nota 4)

= Apreciere medie (nota 3) = Apreciere usor negativa (nota 2)

= Apreciere negativa (nota 1)

Rezultatele sondajului privind evaluarea procesului de aplicare pentru finantare indica o perceptie in
general pozitivd din partea respondentilor. Scorul mediu obtinut este de 4.22, ceea ce sugereaza o
evaluare favorabild a procesului de aplicare. Astfel, 16 respondenti (43.24%) au acordat nota maxima (5),
indicand o apreciere foarte pozitiva, iar 14 respondenti (37.84%) au acordat nota 4, ceea ce reflectd o
apreciere pozitiva. Un numar mai mic de respondenti, respectiv 6 (16.22%), au oferit o apreciere medie
(nota 3), in timp ce 1 respondent (2.70%) a evaluat procesul ca usor negativ, acordand nota 2. Nu au fost
inregistrate raspunsuri negative (nota 1). Aceste date sugereaza c3, in general, procesul de aplicare a fost
bine perceput, cu o majoritate semnificativa care I-a considerat eficient si satisfacator.

Aprecier | Aprecier Aprecier | Aprecier
e e usor Aprecier | e e foarte
Nr. negativa | negativda | e medie | pozitiva pozitiva
Categorie respondent | respondenti (notal) | (nota2) (nota 3) (notad) | (nota5)
Autoritati publice
locale 22 0.0% 0.0% 4.5% 40.9% 54.5%
intreprinderi 11 0.0% 0.0% 18.2% 36.4% 45.5%
Universitati 3 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 100.0%
Alte categorii de
beneficiari (ex.
Inspectorat de Politie) 1 0.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0%

Analiza disociata pe categorii de beneficiari releva o serie de nuante importante. Autoritatile publice
locale, care constituie si cel mai numeros segment de respondenti (22 de participanti), au oferit in
proportie de 95,4% note pozitive (nota 4 — 40,9%, nota 5 — 54,5%), ceea ce denota o satisfactie ridicata in
randul acestui tip de actor institutional. Prezenta unei singure evaludri medii (4,5%) sugereaza ca, din
perspectiva acestora, procesul de aplicare este Tn general accesibil, clar si bine structurat.
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n cazul intreprinderilor, desi nu existd evaludri negative, distributia notelor este ceva mai echilibrats.
Aproximativ 18,2% au acordat nota 3, in timp ce 81,9% au oferit evaluari pozitive (36,4% nota 4 si 45,5%
nota 5). Aceasta distributie poate fi interpretata ca o apreciere general favorabila, dar mai putin entuziasta
decat in cazul autoritatilor publice, sugerand ca mediul privat poate intdmpina obstacole punctuale in
procesul de aplicare, posibil legate de cerintele administrative, claritatea ghidurilor sau resursele necesare
pregatirii cererii de finantare.

Universitatile au evaluat Tn mod unanim procesul cu nota 5, ceea ce indica un grad foarte ridicat de
satisfactie si, implicit, o compatibilitate buna intre cerintele procedurale si capacitatea institutionala a
acestora. De asemenea, categoria ,alte tipuri de beneficiari” este reprezentata de un singur respondent,
care a acordat nota 4, ceea ce, desi insuficient pentru o generalizare, indica o experienta pozitiva.

n concluzie, rezultatele reflectd o perceptie larg pozitivd asupra procesului de aplicare pentru finantare,
cu diferentieri moderate intre categorii. in timp ce autorititile publice locale si universititile par a se
adapta cel mai bine la cerintele procedurale, intreprinderile manifesta o apreciere favorabila, dar mai
rezervata, sugerand existenta unui potential de optimizare a procesului pentru a raspunde mai bine
nevoilor sectorului privat.

8. Cum evaluati gradul de claritate si completitudine a informatiilor oferite de Autoritatea de
Management a programului la momentul depunerii proiectului, cu privire la cerintele care
trebuiau indeplinite? Va rugam sa utilizati o scala de la 1 la 5, unde 1 reprezinta apreciere
negativa si 5 apreciere pozitiva

Apreciere foarte pozitiva (nota 5) 21 56.76%
Apreciere pozitiva (nota 4) 13 35.14%
Apreciere medie (nota 3) 3 8.11%
Apreciere usor negativa (nota 2) 0 0.00%
Apreciere negativd (nota 1) 0 0.00%
Total 37 100.00%

Scor mediu: 4.49

0 66 ¢
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0.00% 0.00%

= Apreciere foarte pozitiva (nota5) = Apreciere pozitiva (nota 4)
= Apreciere medie (nota 3) = Apreciere usor negativa (nota 2)

= Apreciere negativa (nota 1)

Rezultatele obtinute in urma evaluarii gradului de claritate si completitudine a informatiilor furnizate de
Autoritatea de Management la momentul depunerii proiectului reflecta o apreciere majoritar pozitiva din
partea respondentilor. Astfel, scorul mediu al evaluarii este de 4.49, indicand un nivel semnificativ de
satisfactie la nivelul beneficiarilor. Din totalul celor 37 de respondenti, 56,76% (21 respondenti) au acordat
nota maxima (5), semnaland o apreciere foarte pozitiva a claritatii si completitudinii informatiilor furnizate,
in vreme ce 35,14% (13 respondenti) au evaluat informatiile ca fiind clar exprimate si complete, acordand
nota 4, ceea ce denotd o apreciere pozitiva. Numai 8,11% (3 respondenti) au considerat informatiile ca
fiind medii, atribuind nota 3. Niciun respondent nu a evaluat informatiile cu note negative (1 si 2). Aceste
rezultate sugereaza ca majoritatea respondentilor au perceput informatiile puse la dispozitie de
Autoritatea de Management ca fiind suficient de clare si detaliate, contribuind astfel la succesul procesului
de aplicare pentru finantare.

9. Cum evaluati timpul necesar de la momentul depunerii aplicatiei de finantare pana la aprobare?
Va rugam sa utilizati o scala de la 1 la 5, unde 1 reprezinta apreciere negativa si 5 apreciere

pozitiva
Apreciere foarte pozitiva (nota 5) 19 51.35%
Apreciere pozitiva (nota 4) 8 21.62%
Apreciere medie (nota 3) 9 24.32%
Apreciere usor negativa (nota 2) 1 2.70%
Apreciere negativa (nota 1) 0 0.00%
Total 37 100.00%
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= Apreciere foarte pozitiva (nota5) = Apreciere pozitiva (nota 4)

= Apreciere medie (nota 3) = Apreciere usor negativa (nota 2)

= Apreciere negativa (nota 1)

Scor mediu: 4.22

®6e 66 06

Rezultatele obtinute Tn urma evaluarii timpului necesar de la depunerea aplicatiei de finantare pana la
aprobarea acesteia indica o evaluare preponderent pozitiva din partea respondentilor. Scorul mediu
obtinut este de 4.22, ceea ce sugereaza o apreciere generala favorabila a procesului. Din totalul de 37 de
respondenti, 51,35% (19 respondenti) au acordat nota 5, indicand o apreciere foarte pozitiva a duratei
procesului de aprobare. De asemenea, 21,62% (8 respondenti) au evaluat timpul de aprobare ca fiind
satisfacator, acordand nota 4. Un procent de 24,32% (9 respondenti) au considerat timpul necesar a fi
mediu, atribuind nota 3. Aceste rezultate reflecta majoritatea raspunsurilor pozitive, indicand o perceptie
generala favorabila asupra timpului de procesare a aplicatiilor.

10. Ce provocari ati intampinat in accesarea oportunitatii de finantare?

in general, beneficiarii au subliniat atat dificultiti legate de birocratie si cerinte administrative, cat si
provocari in procesul de evaluare si selectie, acestea avand un impact semnificativ asupra experientei
generale de accesare a finantarii.

Principalele provocari si dificultati semnalate se refera la:

e Complexitatea proceselor birocratice: multi dintre respondenti au mentionat dificultatile legate
de cerintele administrative si de documentatie, subliniind necesitatea unei documentatii detaliate
si a unei conformitati riguroase cu cerinte multiple. Aceste cerinte au impus un timp suplimentar
pentru intelegerea si completarea aplicatiei, iar anumiti beneficiari au resimtit aceastd
complexitate ca fiind un obstacol major.

10
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e  Principiul ,,primul venit, primul servit”: acesta a fost mentionat ca un criteriu de departajare
controversat, generand o competitie acerba intre solicitanti si, in opinia unor respondenti,
afectand calitatea proiectelor. Anumite proiecte mari si bine documentate risca sa nu fie finantate
in favoarea celor depuse rapid, dar cu documentatie incompleta sau mai putin detaliata. Totusi, in
unele cazuri, acest criteriu a fost eliminat ulterior.

e (Claritatea informatiilor din ghidul solicitantului: o alta provocare identificata a fost lipsa de
claritate a ghidului solicitantului, considerat incomplet si uneori contradictoriu, ceea ce a dus la
dificultati Tn interpretarea cerintelor si in completarea aplicatiilor. Respondentii au subliniat
necesitatea clarificarilor suplimentare pentru a intelege mai bine cerintele si pentru a evita
intarzierile.

e Probleme legate de obtinerea avizelor: unele dificultati au fost intampinate in procesul de obtinere
a avizelor necesare din partea anumitor institutii avizatoare, ceea ce a contribuit la intarzieri
semnificative in depunerea proiectelor.

e Timpul scurt de pregatire: anumiti beneficiari au semnalat presiunea legata de timpul limitat
disponibil pentru pregatirea documentatiei de aplicare, in special pentru beneficiarii mici, care nu
dispun de resurse externe pentru consultanta.

11. Ce provocari ati intampinat in etapa de pregatire a proiectului?

in etapa de pregitire a proiectului, respondentii au identificat mai multe provocdri, ce variazi de la
dificultati legate de gestionarea documentatiei si obtinerea avizelor, pana la aspecte tehnico-financiare si
coordonarea intre diferite echipe sau institutii. Printre provocarile majore se numara:

e Estimarea bugetului si justificarea cheltuielilor: estimarea corecta a bugetului s-a dovedit a fi o
provocare importanta, implicand necesitatea identificarii costurilor reale si anticiparii posibilelor
riscuri financiare. De asemenea, a fost esentiala justificarea clara si corecta a cheltuielilor, un
aspect care a necesitat un efort suplimentar pentru a asigura respectarea cerintelor financiare.

o Probleme cu furnizorii: anumite dificultati au aparut in identificarea furnizorilor potriviti care sa
indeplineasca standardele necesare, in special in domeniul CDI, dar si Tn obtinerea ofertelor
conforme pentru echipamente si servicii. Diferitele structuri ale ofertelor si neclaritatile in
interpretarea cerintelor au complicat procesul de selectie si comparare a acestora.

e Documentatia complexa: pregatirea documentatiei a fost descrisa ca un proces birocratic, cu un
contrast semnificativ intre complexitatea acesteia si relevanta ei in perioada de implementare.
Cerintele administrative privind documentele au generat intarzieri si au impus o munca
suplimentara in clarificarea si completarea acestora.

in ansamblu, provocirile intdmpinate in etapa de pregitire a proiectului au fost legate atat de aspecte
organizatorice si administrative, cat si de dificultati tehnice si financiare. Desi multi respondenti nu au
semnalat dificultati majore, unii au subliniat importanta clarificarii si simplificarii procesului de aplicare si
gestionare a proiectelor.

11
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12. Ce recomandari aveti pentru imbunatatirea procesului de depunere a proiectelor?

Pentru Tmbunatatirea procesului de depunere a proiectelor, au fost sugerate mai multe recomandari
esentiale, printre care se numara:

e Eliminarea criteriului "primul venit, primul servit": mai multi respondenti au subliniat necesitatea
eliminadrii acestui criteriu, considerand cd pune presiune pe beneficiarii mici si favorizeaza
depunerea rapidd a proiectelor in detrimentul calititii acestora. inlocuirea cu alte criterii de
evaluare, precum complexitatea si maturitatea proiectelor sau acoperirea nevoilor reale ale
beneficiarilor, ar asigura o selectie mai echitabila si mai eficienta.

e (Clarificarea si transparenta criteriilor de evaluare: este esential ca criteriile de selectie si evaluare
sa fie clare, transparente si stabile pe toata durata procesului de aplicare. Publicarea unor ghiduri
precise privind modul de evaluare a proiectelor si pastrarea acestora neschimbate ar reduce
confuziile si ar imbunatati predictibilitatea procesului.

e Prelungirea perioadei de depunere a proiectelor: mai multi respondenti au propus o perioada mai
lunga pentru depunerea proiectelor, pentru a oferi mai mult timp solicitantilor sa pregateasca
documentatia corecta si completa.

e Reducerea birocratiei: simplificarea procedurilor administrative si reducerea numarului de cerinte
documentare ar usura procesul pentru solicitanti, mai ales pentru cei care au mai putina
experienta in gestionarea proiectelor.

e imbunititirea platformei MySMIS: unele recomanddri au vizat imbunatitirea platformei
MySMIS2021, prin prelungirea perioadei de testare a acesteia si asigurarea accesului la toate
sectiunile aplicatiei. De asemenea, ar fi util ca platforma sa permita preluarea automata a
informatiilor financiare de la ANAF, ceea ce ar reduce erorile si ar economisi timp.

e Traininguri si workshopuri: organizarea de sesiuni de formare pentru beneficiari ar ajuta la
familiarizarea acestora cu cerintele si pasii necesari pentru aplicare, reducand riscul de erori si
intarzierea procesului de depunere.

e Stabilirea unor reguli clare pentru procedurile de selectie: este recomandat ca procedurile de
selectie sa fie clare si usor de inteles, iar ghidul solicitantului sa fie mai detaliat si mai bine
structurat pentru a preveni confuziile. Transparenta in privinta criteriilor de evaluare ar contribui
la 0 mai buna intelegere a pasilor necesari.

in ansamblu, aceste recomandari reflectd nevoia de a face procesul de depunere a proiectelor mai
accesibil, eficient si echitabil, cu un accent pe claritate, transparenta si reducerea birocratiei.
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13. in ce domenii au fost intampinate principalele dificultiti administrative in implementarea
proiectului? (selectati unul sau mai multe raspunsuri)

= Nu au fost intdmpinate
dificultati din punct de
vedere administrativ

= Termene de plata

]

m Aspecte contractuale si
trimiterea documentatiei

I = Raportarea cheltuielilor

21.74%

m Altele

Conform raspunsurilor primite in cadrul sondajului de opinie, dificultatile administrative in implementarea
proiectelor au fost variate. In primul rAnd, un procent semnificativ dintre respondenti, respectiv 21.74%,
au intampinat dificultati legate de termenele de plata, aspect ce poate afecta fluxul de lucru si executarea
proiectului. De asemenea, 17.39% dintre respondenti au indicat alte dificultdti, care nu se regasesc in
categoriile standardizate, dar care au influentat procesul de implementare. in ceea ce priveste aspectele
contractuale si transmiterea documentatiei, 8.70% dintre respondenti au semnalat probleme in acest
domeniu, iar 6.52% au intampinat dificultati in raportarea cheltuielilor. Este important de mentionat ca
niciun respondent nu a indicat dificultiti semnificative legate de controale. in acelasi timp, o pondere
considerabila a beneficiarilor, respectiv 45.65%, nu a identificat dificultati administrative semnificative in
implementarea proiectului.

14. Care dintre urmatoarele aspecte considerati ca ar trebui imbunatatite pe viitor? (selectati unul
sau mai multe raspunsuri)

Referitor la aspectele care ar trebui imbunatatite pe viitor, majoritatea beneficiarilor au evidentiat
necesitatea reducerii sarcinilor administrative pe parcursul implementarii proiectelor, aceasta fiind
indicatd de catre 32.31% dintre participantii la sondajul de opinie. Un alt aspect semnificativ a fost
reducerea sarcinilor administrative Tn procesul de depunere a cererilor de finantare, pentru care 26.15%
dintre respondenti au considerat cad ar trebui aduse imbunatatiri. Termenele de efectuare a platilor au
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reprezentat de asemenea un punct important care poate fi imbunatatit Tn viitor, conform raspunsurilor
indicate de 20% dintre beneficiari, iar 15,38% au subliniat necesitatea optimizarii termenelor de atribuire
a contractelor. In ceea ce priveste initiativele de informare si comunicare, acestea au fost mentionate de
numai 4,62% dintre respondenti. Un procent foarte mic, de 1,54%, a considerat ca nu este necesara nicio
imbunatatire in aceste domenii.

m |nitiativele de informare si
comunicare

= Termenele de efectuare a
platilor

m Termenele de atribuire a
contractelor

= Reducerea sarcinilor
administrative Tn procesul
de depunere a cererilor de
finantare

= Reducerea sarcinilor
administrative pe parcursul
implementarii proiectelor
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