COD SMIS PROIECT:

PROGRAMUL REGIONAL NORD-VEST 2021-2026

Obiectiv de Politica: 2 ,,0 europa mai verde”
Prioritatea 3: O regiune cu localitati prietenoase cu mediul

Obiectiv specific 2.7: Intensificarea actiunilor de protectie si conservare a naturii, a biodiversitatii si a infrastructurii verzi, inclusive in zonele urbane, precum si reducerea

tuturor formelor de poluare

Apel nr/cod apel PRNV/2023/371B/1

Cod SMIS.......cocovvuiiirinnnniiinnnennne

Anexa Il

GRILA DE EVALUARE TEHNICO-FINANCIARA

SECTIUNEA I.

*Notarea cu 0 a unui criteriu sau subcriteriu nu duce la respingerea proiectului

Punctaj
maxim

Detaliere metoda de punctare si
elemente care se verifica in vederea
indeplinirii criteriului

Documente necesare pentru
evaluarea criteriului

Sursa/locatia datelor pentru evaluarea
criteriului, in vederea digitalizarii

1 CONTRIBUTIA PROIECTULUI LA REALIZAREA OBIECTIVELOR SPECIFICE 65
1.1. Suprafata spatiu verde /locuitor a municipiului resedinta de judet (conform datelor INS) (a. sau b. sau c. sau d. sau e.) 10
a. Suprafata spatiu verde < 10m2/ locuitor 10 Punctarea se va realiza diferentiat in
functie de suprafata de spatiu verde
b. 10m2/ locuitor < Suprafata spatiu verde < 15 m2/ locuitor 3 existenta in cadrul fiecarui UAT eligibil Formularul cererii de
raportat la nr. de locuitori. Tn cazul finantare, Studiul privind . § N
. . . N . Formularul cererii de finantare completat in
cererilor de finantare care vizeaza infrastructura verde, baza celor mai recente date ale INS
c. 15 m2/ locuitor < Suprafata spatiu verde < 20 m2/ locuitor 6 interventii atat in municipiile resedintd de|  documentul cu cele mai A ) .
R NN K ) (Institutul National de Statistica)
judet cat si in UAT din ZUF aferente recente date ale INS (Institutul
d. 20 m2/ locuitor < Suprafata spatiu verde < 26 m2/ locuitor 4 municipiilor resedinta de judet, criteriul se National de Statistica)
va raporta la UAT Municipiu resedinta de
. . judet
e. Suprafata spatiu verde > 26 m2/ locuitor 2
*Tn cazul cererilor de finantare care vizeaza interventii atat in municipiile resedintd de judet cat si in UAT din ZUF aferente municipiilor resedint3 de judet, criteriul se va raporta la UAT Municipiu resedinta de judet.
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
1.2. Suprafata teren obiect al investitiei (a.saub. sauc.)
10
Punctarea se va realiza diferentiat in
a. Suprafata teren > 10.000 m2 10 functie de suprafata de aferenta -
. L . ] Formularul cererii de
investitie. In cazul cererilor de finantare cu . . .
. . . finantare, Studiul privind
mai multe locatii, suprafata terenului i . .
X R . X . infrastructura verde, Formularul cererii de finantare
obiect al investitiei se va obtine prin . )
N . Documentatia tehnico-
insumarea suprafetelor. Subcriteriul este .
e we s K economicd
b. 5.000 m2 < Suprafat teren < 10.000 m2 5 in directd legdtura cu unul dintre
indicatorii de program.
¢. 2000 m2 < Suprafatd teren < 5.000 m2 1
*In cazul cererilor de finantare cu suprafete aflate in mai multe locatii suprafata terenului obiect al investitiei se va obtine prin insumarea suprafetelor.
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
1.3. Accesibilitatea la obiectivul de investitii (a. sau b.) 10
Punctarea se va realiza diferentiat in
a. Obiectivul de investitii se afla la o distantad de cel mult 500 m de o zona locuita si este accesibil pietonal 10 functie de distanta la care se regaseste

terenul obiect al investitiei fata de zona
locuitd si daca este posibil accesul

Formularul cererii de
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pietonal catre acesta. In cazul
construirii/modernizarii infrastructurii

finantare, Studiul privind
infrastructura verde,

Formularul cererii de finantare

b. Obiectivul de investitii se afl4 la mai mult de 500 m de o zon4 locuita 5 verzi din mai multe locatjii, accesibilitatea Documentatia tehnico-
se va calcula pentru fiecare teren .
/suprafata . Punctajul final se va calcula ca economicd
medie aritmeticd a acestora. Rotunjirea
*In cazul construirii/modernizarii infrastructurii verzi din mai multe locatii, accesibilitatea se va calcula pentru fiecare teren /suprafata . Punctajul final se va calcula ca medie aritmetica a acestora. Rotunjirea punctajului se va face la punctajul punctajului se va face la punctajul
superior. superior
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
1.4. Populatia care are acces la infrastructuri verzi noi sau modernizate in zonele urbane (a.sau b.) 15
a. Populatia care are acces la infrastructuri verzi noi sau modernizate in zonele urbane > 3.500 persoane Subcriteriul este in directd legdtura cu
15 unul dintre irldicatorii de program (RCR95) Formularul cererii de
si reprezintd populatia c?re Ioafie?ste n finantare, Studiul privind
raza de 2 km calculata de la limita infrastructura verde, . . )
b. 1.000 persoane < Populatia care are acces la infrastructuri verzi noi sau modernizate in zonele urbane < 3.500 persoane infrastructurii verzi nou create sau Documentatia tehnico- Formularul cererii de finantare in baza
3 semnificativ imbunatitite. Punctarea se va economica, documentul cu adeverintei emisa de.c-é\tre evidenta
realiza diferentiat n functie de nr. cele mai recente date INS, populatiei
populatei care care are acces la obiectovul adeverinta evidenta populatiei
*In cazul construirii/modernizérii infrastructurii verzi din mai multe locatii, accesibilitatea se va calcula pentru fiecare teren /suprafatd . Punctajul final se va calcula ca medie aritmetica a acestora. Rotunjirea punctajului se va face la punctajul de investitie. si nota justificativ proiectant
superior.
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
1.5. Tipul interventiei (a. sau b.) 15
a. Creare de noi spatii verzi
Punctarea se va realiza diferentiat in
15 functie de tipul interventiei (daca se
creeaza spatii verzi sau se extind). Tn cazul
cererilor de finantare care vizeaza
- — — interventii atat in municipiile resedinta de Formularul cererii de
b. Extinderea de spafii verzi existente judet cat si in UAT din ZUF aferente finantare/Studiul privind
municipiilor resedinta de judet, criteriul se infrastructura Formularul cererii de finantare
3 va raporta la UAT Municipiu resedinta de | verde/Documentatia tehnico-
judet. In cazul cererilor de finantare care economicd
vizeaza cumulat interventii de mai multe
tipuri, punctajul oferit va viza tipul de
Observatii evaluator 1: interventie punctat superior. Criteriul
vizeaza inclusiv coridoarele ecologice.
Observatii evaluator 2:
16. Solutia tehnica propusa prin proiect a facut obiectul unui concurs de solutii sau un proces similar si/sau solutia propusa promoveaza principiul "Nature base solutions - NBS" (punctajul este cumulativ) 9
a. Solutia tehnica propusa prin proiect a facut obiectul unui concurs de solutii sau un proces similar Documentele care stau la baza
De asemenea, vor fi prioritizate proiectele |finalizarii concursului de solutii
5 care au facut obiectul unui concurs de sau documente care s3
solutii in conformitate cu legislatia  |justifice finalizarea unui proces
b Solut — FE——Ty b e NBS" achizitiilor publice aplicabile si/sau daca similar. Pentru evaluarea
. Solutia propusd promoveaza principiul "Nature base solutions - solutia propusé promoveazs principiul | promovarii principiului NBS se
4 Na;:r:;j:iie:;c:;tlf/n -,N BS” (utilizarea vor luain consilderare‘ atat Formularul cererii de finantare
{ prietenoase cu documentatia tehnico-
mediul). in cazul unei cereri de finantare economicd cat si orice alte
cu mai multe locatii se va puncta studii care atestd respectarea
suplimentar daca cel putin pentru o acestui principiu.
*In cazul construirii/modernizérii infrastructurii verzi din mai multe locatii, accesibilitatea se va calcula pentru fiecare teren /suprafaté . Punctajul final se va calcula ca medie aritmeticé a acestora. Rotunjirea punctajului se va face la punctajul locatie este indeplinita conditia criteriului
superior. de selectie.
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
2 MATURITATEA PROIECTULUI 20
a. Solicitantul are documentatia tehnico-economica faza P.T., Autorizatie de Construire emisd, si contractul de lucrari/proiectare si executie de lucrari, este atribuit dupd 01.01.2021.
Formularul cererii de finantare
Se va puncta dacd pentru investisia inclusivdocumentele care
propusa este atribuit contractul de atesta faza de maturitate la
20 lucrari/proiectare si executie implicit care se afla proiectul (ex. Formularul cererii de finantare

documentattia la nivel de PT si autorizatia
de construire emisa

contractul contractul de
lucrari/proiectare si executie
de lucrari, etc)
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b. Solicitantul are documentatia tehnico-economica faza S.F./D.A.L.I. fara a avea documentatia tehnico-economicd faza P.T. finalizata si contractul de proiectare si executie de lucrari este atribuit dupd 01.01.2021.

16
c. Solicitantul are documentatia tehnico-economica faza P.T. si Autorizatie de Construire emisa.

14
d. Solicitantul are documentatia tehnico-economica faza D.T.A.C. si Autorizatie de Construire emisa

10

Observatii evaluator 1:

Observatii evaluator 2:

SECTIUNEA II.

*Notarea cu 0 a unui criteriu sau subcriteriu duce la respingerea proiectului

3 CALITATEA S| CARACTERUL INTEGRAT AL PROIECTULUI (punctajul este cumulativ) 14
31 Calitatea/coerenta documentatiei tehnico-economice, metodologia de implementare * se selecteazi una din cele doui variante (3.1.a sau 3.1.b), in functie de documentatia anexats, iar punctajul este cumulativ in 5
) cazul fiecarei variante.
3.1a |Calitatea/coerenta documentatiei tehnico-economice Faza SF /DALI - se va avea in vedere Grila SF/DALI (punctajul este cumulativ) 5
a. Piesele scrise sunt corelate si respectd concluziile din studiile de teren, expertiza tehnica,etc. Pdrtile desenate sunt complete si corespund cu pdrtile scrise (memoriile tehnice pe specialitdti, caietele de sarcini si 1
Formularele F1, F2, F3, F4 si devizul general sunt corelate intre ele) . o
Se va puncta in urma verificaarii
b. Proiectul respectd bunele practici in domeniul rrealizérii de spatii verzi prin protejarea biodiversitdtii si standardele europene in acest domeniu 1 documentatiei tehnice depuse raportat
c. Solutia tehnicd propusd prin proiect rdspunde scopului/ obiectivelor acestuia 1 inclusiv la obligatiile care rezulta din Documentattia tehnico-
— - - - - - - — - - — prevederile legale (ex. HG907/2016 cu L N N/A
d. Sunt descrise ipotezele de lucru si modul in care a fost realizata evaluarea alternativelor optime selectate. A fost realizata analiza si selectia variantei optime. 1 [ ) e economicd depusa
modif. si compl. ulterioare, conditionarile
e. Situatia actuala/existenta a obiectivului de investitii este detaliata si completa. Exista corelare intre amplasamentul investitiei cu privire la prevederile SF/DALI, CU, cererea de finantare - descrierea investitiei si impuse de catre legislatia care vizeazd
documentele privind imobilul anexat la cererea de finantare, (in cazul in care la vizita la fata locului se constatd ci exist diferente majore fata de proiect care nu pot fi solutionate ca urmare a raspunsurilor la 1 infrastructura verde, etc)
clarificdri, si/sau ele conduc la neindeplinirea unor conditii de eligibilitate asumate prin declaratia unica a solicitantului, punctajul obtinut la acest subpunct este de Op, iar proiectul este respins)
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
3.1b |Calitatea/coerenta documentatiei tehnico-economice la faza PT, metodologia de implementare (punctajul este cumulativ) - se va avea in vedere Grila PT 5
Se va puncta daca cheltuielile sunt corect
incadrate, pragurile sunt respectate, Formularul cererii de
. ) . « L . . . - . . . " . el . L conform prevederilor ghidului si daca finantare, lista de
a. Piesele scrise sunt corelate si respecta concluziile din studiile de teren, expertiza tehnica,etc. Partile desenate sunt complete si corespund cu partile scrise (memoriile tehnice pe specialitati, caietele de sarcini si ) . . .
. . N ) 1 bugetul este corelat cu devizul general echipamente si/sau lucrari N/A
Formularele F1, F2, F3, F4 si devizul general sunt corelate intre ele)ului . . . , L . . .
inclusiv cu celelalte informatii/sectiuni si/sau servicii, documentatia
care au implicatii asupra bugetului tehnico-economica
proiectului (vezi descriere criteriu).
Se va puncta corelarea bugetului cu
b. Proiectul respecta bunele practici in domeniul rrealizarii de spatii verzi prin protejarea biodiversitatii si standardele europene in acest domeniu 1 celellate sectiuni/informatii din cererea de| Formularul cererii de finantare N/A
finantare.
Se va puncta daca costruile previzionate . )
. _—— . M Formularul cererii de finantare si
. - N R M . L . sunt realiste, sufieciente si necesare luand . R
c. Solutia tehnicd propusa prin proiect raspunde scopului/ obiectivelor acestuia 1 N . L . .| centralizatorul privind justificarea N/A
in considerare justificarea solicitantului - . h
costurilor inclusiv devizul general
din surse independente si verificabile.
d. Situatia actuala/existenta a obiectivului de investitii este detaliata si completa. Exista corelare intre amplasamentul investitiei cu privire la prevederile PT, CU/AC (dupd caz), informatiile care vizeaza dreptul asupra
imobilului, cererea de finantare - descrierea investitiei si documentele privind imobilul anexat la cererea de finantare. (in cazul in care la vizita la fata locului se constata ci existd diferente majore fata de proiect care 1
nu pot fi solutionate ca urmare a raspunsurilor la clarificari, si/sau ele conduc la neindeplinirea unor conditii de eligibilitate asumate prin declaratia unica a solicitantului, punctajul obtinut la acest subpunct este de Op,
iar proiectul este respins)
e. Datele sunt suficiente, corecte si justificate. Memoriile tehnice pe specialitati sunt corelate cu Memoriul Tehnic General. Esalonarea costurilor este corelata cu graficul de realizare a investitiei. Graficul de realizare a 1
investitiei este corelat cu calendarul activitatilor din cadrul cererii de finantare.
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
3.2 Calitatea bugetului, concordanta buget/deviz (punctajul este cumulativ) 3
a. Cheltuielile au fost corect incadrate Tn categoria celor eligibile sau neeligibile, iar pragurile pentru anumite cheltuieli au fost respectate conform Ghidului solicitantului. Bugetul este corelat cu devizul general si
devizele pe obiecte. Exista corelare intre buget si sursele de finantare. 1
Lista de echipamente si/sau lucrari si/sau servicii cu incadrarea acestora pe sectiunea de cheltuieli eligibile /ne-eligibile (daca este cazul), este corelata cu costurile curpinse in cadrul liniilor bugetare. Toate elementele Se va nota in baza informatiilor incluse in
cuprinse in lista de lucrdri/servicii/echipamente sunt clar identificate si detaliate. Achizitionarea lucrarilor/serviciilor/echipamentelor prevdzute in proiect este necesard si oportuna, conform obiectivelor proiectului cererea de finan’tare Formularul cererii de finantare N/A
b.Bugetul (sectiunea _ din cererea de finantare) este complet si corelat cu activitatile prevazute, cu resursele materiale implicate in realizarea proiectului, adica: nu exista mentiuni in sectiunile privind activitatile,
resursele si rezultatele anticipate din cererea de finantare care nu au acoperire intr-un subcapitol bugetar / linie bugetara; de asemenea, nu exista subcapitol bugetar / linie bugetara fara corespondenta in sectiunile 1

privind activitatile, resursele si rezultatele.
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c.Costurile sunt realiste (corect estimate), suficiente si necesare pentru implementarea proiectului. (Costurile pe unitatea de resurse utilizate sunt realiste din punctul de vedere al evaluatorului si justificate de catre
solicitant prin citarea unor surse independente si verificabile (statistici oficiale, preturi standard, SCOST, oferte, liste cu cantitati de lucrari-F3, etc.) sau prin rezultatele unei cercetari de piata efectuate de solicitant).

Observatii evaluator 1:

Observatii evaluator 2:

33 Identificarea riscurilor si mecanisme de gestionare
Solicitantul identifica si detaliaza posibilile riscuri in implementarea proiectului iar mecanismele de gestionare sunt clar definite si corespunzatoare. Obiectivele proiectului sunt clare si pot fi atinse in perspectiva
realizarii proiectului. Activitatile proiectului sunt clar identificate si detaliate si strans corelate in cadrul calendarului de realizare, cu atributiile membrilor echipei de proiect si cu planificarea achizitiilor publice. Se va nota in baza informatiilor incluse fn
Planificarea activitatilor (claritatea si fezabilitatea planului de actiune al proiectului) este logica si fezabila din perspectiva realizarii acesteia. Rezultatele proiectului si indicatorii de realizare sunt corelati cu activitatile si cererea de finan'tare Formularul cererii de finantare N/A
tintele stabilite si sunt fezabile. Rezultatele sunt formulate in termeni cuantificabili, masurabili si verificabili. !
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
34 Capacitatea operationala a solicitantului si sustenabilitatea proiectului (punctajul este cumulativ)
a. Resursele materiale si umane (echipa de proiect) sunt clar definite si sunt adecvate pentru implementarea proiectului. Echipa de proiect propusa are experienta, competentele profesionale si calificarile necesare
pentru domeniul in care se incadreazi proiectul. Se va puncta in baza informatiilor incluse Formularul cererii de
in cererea de finantare, fiselor de post si | finantare, fisele de post si CV- N/A
CV-urilor, dupa caz anexate uri, dupa caz
b. Solicitantul dovedeste capacitatea de a asigura mentinerea, intretinerea, functionarea si exploatarea investitiei dupa incheierea proiectului si incetarea finantarii nerambursabile, pe toata durata de valabilitate a . .
. X . « . O R P s . . . [ N . < L. Se va puncta modul in care solicitantul . . .
contractului de finantare si dupa expirarea valabilitatii acestuia si identifica toate aspectele aferente sustenabilitatii proiectului referitoare la sustenabilitatea institutionala (structura functionald destinata . . L Cererea de finantare inclusiv
managementului), operationala (planul de mentenanta cu lucrarile specifice) si financiara. Solicitantul are o strategie clard pentru monitorizarea implementarii proiectului, exista o clara repartizare a sarcinilor in acest dovedeste sustenabilitatea investitiei anexele aferente acesteia N/A
sens, proceduri si un calendar al activitatilor de monitorizare. propuse
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
3.5. Caracterul integrat al proiectului (punctajul este cumulativ)
a. Complementaritate cu cel putin un proiect dintre cele cuprinse in cadrul SIDU . AN
Se poate oferi maxim cate un punct
pentru fiecare dintre componente:
complerj'lentarltatea cu proiectele ) Formularul cgreru de finantare SIDU - Lista de proiecte si fisele de proiect
b. Abordarea unor functii multiple prevazute in SIDU, abordarea de functii si SIDU
multiple si implicarea mai multor partiin
c. Implicarea mai multor parti interesate in fazele de dezvoltare si implementare pentru dezvoltarea comunitatii (comunitatea, mediul cultural, social si economic) proiect
Observatii evaluator 1:
Observatii evaluator 2:
4 RESPECTAREA TEMELOR ORIZONTALE
4.1 Solicitantul justifica temeinic si probeaza cu documente relevante respectarea conditiilor cu privire la temele orizontale conform Ghidului solicitantului

Solicitantul justifica temeinic si probeaza cu documente relevante respectarea conditiilor cu privire la temele orizontale conform Ghidului solicitantului

Se va nota in baza informatiilor incluse in
cererea de finantare

Formularul cererii de finantare

Informatia va fi bifata de Solicitant si ulterior

verificata de evaluator

Observatii evaluator 3:

TOTAL (punctaj)




